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Feststellung gemafl 8 27 der Geschéaftsordnung

Samtliche Mitglieder des Stadtrates waren ordnungsgemal geladen. Von den 31 Mitglie-
dern sind zu Beginn der Sitzung mehr als die Halfte anwesend. Der Stadtrat ist somit be-
schlussfahig. Es gibt keine Einwande gegen die Tagesordnung.

Einziger Punkt der Tagesordnung

Klarwerk Kitzingen
hier: Klarschlammentsorgung durch Kompostierung oder Verbrennung

Eingangs begrut Oberbirgermeister Milller die Herrschaften der Hamburger Stadtentwas-
serung (HSE), die einen Vortrag tUber die Moglichkeiten der Klarschlammentsorgung geben
werden, sowie die anwesenden Birgermeister der umliegenden Gemeinden.

Nach den einleitenden Worten von Dipl. — Ing. Richter zur Vorgeschichte (Antrag der KIK)

gehen Herr Stapel und Herr Bittner, Hamburger Stadtentwésserung (HSE) ausfuhrlich an-
hand einer Préasentation auf die Handlungsoptionen fir eine wirtschaftliche, rechtssichere

und zukunftsfahige Klarschlammentsorgung in Kitzingen ein.

Dabei beleuchten sie folgenden Punkte:

- Vorstellung Hamburg Wasser — Hamburger Stadtentwéasserung HSE
- Klarschlamm — Situation in Deutschland

- Klarschlamm — Situation in Bayern

- Klarschlamm — Vision flr Kitzingen

Dabei gehen sie auf die verschiedenen Entsorgungsmaglichkeiten ein (Deponie, stoffliche
Verwertung, thermische Verwertung), die sich in den vergangenen 20 Jahren von der Depo-
nie in die thermische Verwertung entwickelt hat. Ab 1. Januar 2017 gelten fiir den Klar-
schlamm die Schadstoffanforderungen des Dingemittelrechts. Aus diesem Grund sei es
notwendig, nach Alternativen zu suchen. Langfristig sollte die thermische Verwertung
(Verbrennung, Vergasung) das Ziel sein.

Da Klarschlamm zu 95 % aus Wasser bestehe, misse dieser fur eine Verbrennung getrock-
net werden.

Sie stellen dar, dass durch die Abwarme einer Biogasanlage der Klarschlamm getrocknet
werden koénnte und durch die anschlieBende Verbrennung bzw. Vergasung in einem BKHW
Strom erzeugt werden kénnte, der die Voraussausetzungen des Energieeinsparungsgesetz
(EEG) erfulle. Fur einen wirtschaftlichen Betrieb sei jedoch ein Energieverbund aus ver-
schiedenen Gemeinden des Landkreises notig.

Fur den Betrieb der Biogasanlage, die den Klarschlamm trocknen soll, kénnten kommunale
Bioabfalle (Biotonne, Grinschnitt) gewerbliche bzw. landwirtschaftliche Reststoffe sowie
nachwachsenden Rohstoffe verwendet werden.

Sie stellen dar, dass ein Handlungskonzept aufgestellt werden sollte, wobei die HSE die
Stadt unterstitzen wirde. Anschliel3end wirden die entsprechenden Partner benétigt, damit
die Anlage entsprechend umgesetzt werden kdnne. Dies stets unter der Voraussetzung einer
Wirtschaftlichkeit und einer entsprechenden Beschlussfassung im politischen Gremium.

Die Prasentation liegt der Niederschrift als wesentliche Anlage bei.



Stadtrat B6hm als Umweltreferent bedankt sich fur den Vortrag. Seiner Auffassung nach ha-
be die Stadt fur diese Zukunftsaufgabe die entsprechenden Voraussetzungen. Seiner Auf-
fassung nach sollte man die weiteren Aufgabenstellungen (Partner suchen, Konzept aufstel-
len) angehen, damit man zu einer thermischen Versorgung des Klarschlamms komme.

Stadtrat Haag ist der Auffassung, dass nicht jeder Klarschlamm miteinander verglichen wer-
den kénne und zielt auf den Diingewert ab, da es sehr viele landwirtschaftliche Flachen in
Kitzingen gebe.

Herr Bittner gibt soweit Recht und gibt jedoch zu Bedenken, dass aufgrund der Menge und
der Vermischung zu einer héheren Schadstoffbelastung kommen kdnne.

Stadtréatin Schwab gibt die Gerliche zu Bedenken, die in der Biogasanlage bei der Verwer-
tung von Biomdll erzeugt werden.

Herr Bittner bestatigt die Gertiche, verweist jedoch auf technische Mdglichkeiten, damit die
entsprechenden Grenzwerte eingehalten werden.

Stadtratin Wallrapp mochte wissen, welche Menge fiir einen rentablen Betrieb notwendig
werden wirde, nicht dass die bendtigen Rohstoffe aus grof3er Entfernung nach Kitzingen
gefahren werden mussen.

Herr Bittner erklart, dass es sich um ein dezentrales Konzept handeln sollte und die Roh-
stoffe maximal aus dem Landkreis (20 bis 30 km) antransportiert werden sollen.

Herr Wolf, 1. Burgermeister Mainbernheim erkundigt sich nach der Mdglichkeit, den Klar-
schlamm mit der Hilfe von Solarenergie zu trocknen.

Herr Bittner verweist auf die enormen Flachen, die dafir benétigt werden, den Brennwert-
verlust in Hoéhe von 10 % sowie und die Nachteile beim Abluftsystem, da eine groRe Menge
an Luft abtransportiert werden muss. Im Ubrigen sei diese Luft stark geruchsbelastet.

Herr Wolf mdchte wissen, ob es keine weiteren Alternaiven gebe.

Herr Bittner erklart, dass gegenwartig der Klarschlamm in eine andere Stadt gefahren werde
und dieser fast nur aus Wasser bestehe. Im Grunde bestehe die Mdglichkeit einer Trocknung
und einem Abtransport des Klarschlamms, um ihn anderswo verbrennen zu lassen.

Jedoch seien seiner Auffassung nach durch den vorgestellten Weg, die gesetzlichen Vorga-
ben, die Effizienz sowie eine Wirtschaftlichkeit in hohem Mal3e zu erreichen.

Stadtrat Schmidt stellt fest, dass es sich bei der Klaranlage um eine kostenrechnende Ein-
richtung handelt und man in Folge investiver MalRnahmen die Gebiihren erh6hen miisse.

Herr Stapel erklart, dass dies nicht das Ziel sei. Ziel sei es, die Komponenten dergestalt zu-
sammenzustellen, dass es zu keiner Gebihrenerhéhung kommen muss.

Oberburgermeister Miller erkundigt sich nach der Férderung nach dem Energieeinsparge-
setz und mdchte wissen, was mit der Asche passiere.

Herr Bittner erklart, dass die Férderung fur 20 Jahre gesichert sei und die Degression 1 %
betrage. Als Abfallprodukt entstehe eher ein Granulat, welches in einem neuartigen Verfah-
ren im Stral3enbau verwendet werden kdnne.

Stadtratin Schwab moéchte wissen, zu welchem Zeitpunkt das Phosphat aus der Klarmasse
gefiltert werde kbnne.

Herr Bittner antwortet, dass dies nicht vorgesehen sei, da dies gegenwartig noch zu teuer
sei.

Stadtratin Schwab weist darauf hin, dass sich der Landkreis bereits am Verbund ,Mull-
verbrennung Wirzburg® beteilige und ihrer Auffassung nach, sich die Stadt auch daran betei-




ligen kdnne, da hiermit die wertvollen Flachen am Main fir eine derartige Anlage nicht bend-
tigt werden mussten.

Herr Buttner erklart, dass gleichwohl die Problematik hinsichtlich der Trocknung des Klar-
schlamms gelést werden miisse. Im Ubrigen wiirden fur die Erweiterung der Anlage die bis-
her eingeplanten Flachen ausreichen.

Stadtratin Dr. Endres-Paul fragt nach, wie viel Energie erfahrungsgemaf mit einer solchen
Anlage produziert werde und in welchem Anteil der Eigenbedarf gedeckt werden kénne.
Herr Bittner stellt dar, dass es lediglich einen geringen Anteil darstelle und eine weitere
Komponente im Energiemix sein wirde.

Stadtrat Rank gibt zu Bedenken, dass fur die Trocknung des Klarschlamms sehr viel Energie
aufgewandt werde, nur um einen geringen Anteil an Energie zu erzeugen.

Herr Bittner erklart, dass die Energie verschiedene Wertigkeiten habe und die Abluft als Ne-
benprodukt der Biogasanlage fir die Trocknung verwendet werde.

Stadtrat Popp méchte die Genehmigungsfahigkeit mit Blick auf den Uberschwemmungsbe-
reich erlautert wissen sowie erbittet er eine Angabe hinsichtlich der Hohe des Gebéaudes.

Bauamtsleiter Janner erklart, dass die Anlage im Grunde genehmigungsféhig sei, da der
eingeschrankte Retentionsraum an anderer Stelle wieder neu geschaffen werden musse.
Herr Stapel erklart, dass die Anlage ca. 20 m hoch sein werde und sich optisch in die Land-
schaft einfligen musse.

2. Burgermeister Christof bedankt sich fur den Vortrag und ist der Auffassung, dass mit Blick
auf die gesetzliche Anderung das Vorhaben weiter verfolgt werden sollte. Als nachstes miis-
se man auf die umliegenden Gemeinden zugehen, damit man zu einem kommunalen Quer-
verbund komme. Dariber hinaus schlagt er vor, eine vergleichbare Anlage zu besichtigen
und bittet, dass die HSE die Stadt bei der Umsetzung weiterhin begleitet.

Herr Stapel erklart, dass die HSE die Stadt weiterhin unterstiitzt werde und hinsichtlich der
Umsetzung stets zur Verfligung stehe.

Oberburgermeister Miller bedankt sich abschlieRend bei Herrn Stapel und Herrn Biittner und
erklart, dass die Verwaltung hinsichtlich des weiteren Vorgehens auf den Stadtrat zukommen
werde.

Oberbiurgermeister Miller schlie3t die 6ffentliche Sitzung um 18.45 Uhr.

Oberblrgermeister Protokollfiihrer



