Niederschrift

uber die offentliche Sitzung des Stadtrates vom 03.03.2011 um 18.05 Uhr im Sitzungssaal
des Rathauses

Anwesend: Oberbirgermeister Miller

UsW-Stadtratsfraktion:

Stadtrat Gunther (bis 21.15 Uhr, Ziffer 8)
Stadtrat Lorenz

Stadtrat May

Stadtrat E. Miller

Stadtratin Richter

Stadtrat Schmidt_

CSU-Stadtratsfraktion:

Stadtrat Moser

Stadtrat Rank

Stadtratin Schwab

Stadtratin Stocker

Stadtrat Weiglein_
SPD-Stadtratsfraktion:

Stadtrat Heisel

Stadtratin Glos

Stadtratin Kahnt

Stadtratin Mahlmeister (bis 20.55 Uhr, Ziffer 8)
FW-Stadtratsfraktion:

Stadtrat Haag

Burgermeisterin Regan (bis 21.10 Uhr, Ziffer 8, ohne Ziffer 7 D)
Stadtratin Wallrapp
KIK-Stadtratsfraktion:

2. Burgermeister Christof

Stadtrat Steinruck

Stadtrat Popp (bis 19.10 Uhr, Ziffer 4)
6dp-Stadtratsgruppe:

Stadtrat Pauluhn

Stadtratin Schmidt
ProKT-Stadtratsgruppe:

Stadtrat Bohm

Stadtrat Schardt

Ortssprecher

Frau Schlétter (Sickershausen)

Herr Pfrenzinger (Hoheim), bis 21.10 Uhr, Ziffer 8

BerufsmaRige Stadtrate: Rodamer

Berichterstatter: Oberrechtsratin Schmaoger
Stadtkammerer Weber
Stadtplaner Neumann
Stadtplaner Ponhl
Dipl. — Ing. Richter

Protokollfuhrer: Verwaltungsfachwirt Maller




Entschuldigt fehlten: Stadtrat Ferenczy
Stadtrat Stiller
Stadtratin Dr. Endres-Paul
Stadtratin Wachter

Feststellung gemafl 8 27 der Geschéaftsordnung

Samtliche Mitglieder des Stadtrates waren ordnungsgemaf geladen. Von den 31 Mitglie-
dern sind zu Beginn der Sitzung mehr als die Halfte anwesend. Der Stadtrat ist somit be-
schlussfahig. Es gibt keine Einwande gegen die Tagesordnung.

Oberbirgermeister Miller erkundigt sich nach Anmerkungen zur Tagesordnung.

Stadtrétin Glos stellt den Antrag, den Tagesordnungspunkt 5 ,Stadtplanung - Grundsatzbe-
schluss zur Planung eines Wohngebietes siidwestlich der Gollermihle* abzusetzen und un-
ter Beriicksichtigung der Gesprache mit der Erbengemeinschaft Goller bzw. einer Beriick-
sichtigung des Projektes ,Soziale Stadt” erneut auf die Tagesordnung zu nehmen.
Stadtplaner Neumann gibt zu Bedenken, dass das geplante Wohngebiet des Investors sowie
der Antrag des Herrn Goller nur schwer miteinander zu verbinden seien, worauf er in seinem
Vortrag zu diesem Tagesordnungspunkt eingehen werde.

Stadtrétin Schmidt verweist auf den vorliegenden Antrag der 6dp, der im Prinzip in die glei-
che Richtung wie der von Stadtratin Glos gehe. Sie auR3ert ihr Unverstandnis, dass trotz
Kenntnis des Antrages von Herrn Goller, die Verwaltung die vorliegende Sitzungsvorlage
behandeln mochte.

Oberburgermeister Milller bitte nach kurzer Diskussion um Abstimmung Uber die Antrage
von Stadtratin Glos sowie den der 6dp.

Mit 25 : 1 Stimmen

Es besteht Einverstandnis damit, den TOP 5 ,Stadtplanung - Grundsatzbeschluss zur Pla-
nung eines Wohngebietes stidwestlich der Gollermihle* von der Tagesordnung abzusetzen.

1. Nordtangente BA | - Ampelanlage Nordtangente/Alte Poststral3e
hier: Auftragsvergabe Ampelanlage gemaRl VOB/A

Mit 25 : 1 Stimmen

1. Der Auftrag fur die Herstellung der Ampelanlage Nordtangente/Alte Poststral3e wird
auf Grundlage des Angebotes vom 03.02.2011 an die Siemens AG, Nirnberg, mit ei-
ner Auftragssumme in Héhe von 30.348,57 € incl. 19 % MWSt., mit Annahme des
Nebenangebotes, vergeben.

2. Der Oberburgermeister wird erméchtigt, ein entsprechendes Auftragsschreiben zu
unterzeichnen und einen Wartungsvertrag mit der Siemens AG, Nlrnberg, Uber die
Laufzeit von 5 Jahren abzuschlief3en.



2. Nordtangente BA |, Larmschutzwande Nr. 1 und 6
Information Ausschreibungsergebnis Larmschutzwénde sowie
Beschluss Zustimmung Auftragsvergabe nach VOB/A

A. Oberburgermeister Miiller verweist auf die nichtoéffentliche Beratung und erkundigt sich
nach Fragen.
2. Burgermeister Christof ist der Auffassung, dass im Vertrag mit der DB eine nachtrag-
liche Messung aufgenommen werden muisse, wonach ersichtlich wird, dass die Larm-
werte eingehalten sind und somit die Larmschutzwand ihren Zweck erflllt. Er gibt zu
Bedenken, dass eine Nachbesserung sonst durch die Stadt finanziert werden musse.
Stadtrat Pauluhn verweist ebenfalls auf die Sinnhaftigkeit, im nachhinein nochmals
Messungen vorzunehmen, um das Ziel der Larmminderung, so wie es im Planfeststel-
lungsverfahren festgelegt wurde, auch nachweisen zu kénnen.
Oberrechtsratin Schmdger weist darauf hin, dass der Vertrag mit der Deutschen Bahn
nur aufgrund des Baus der Larmschutzwand erfolge und im Vertrag lediglich die Aus-
fuhrung festgelegt werde, so wie die Wand im Planfeststellungsverfahren festgestellt
wurde. Eine nachtragliche Messung konne nicht vereinbart werden. Die Bahn baue die
Wand nur deshalb, weil sich die Wand in unmittelbarer Nahe zu den Schienen befinde.
Die MalRBhahme konne auch durch jede Dritte Firma vollzogen werden, bei der man im
Ubrigen einen Passus zur Nachmessung auch nicht aufnehmen wiirde.
Im Folgenden diskutieren die Stadtrate ausfuhrlich Gber den Vertrag und die Aufnahme
der Nachmessung.
Oberrechtsratin Schmdger stellt wiederholt dar, dass sich der Bau nach den Vorgaben
des Planfeststellungsbeschlusses richte und lediglich dies im Vertrag vereinbart werde.
Die Frage, ob der Bau nach den Regeln der Technik erfolgte, sei eine Sache der Ge-
wabhrleistung, die im Vertrag geregelt sein werde.
Stadtratin Wallrapp verweist auf den Beschluss des Stadtrates vom Oktober 2010, wo-
nach mit Blick auf die Larmschutzwénde Messungen durchgefihrt werden sollen.
Oberrechtsratin Schmdger bestatigt den Beschluss, dieser jedoch mit der Vergabe der
Ausfiihrung nichts zu tun habe, sondern bei anderer Gelegenheit beachtet werden
musse.

B. Mit 19 : 7 Stimmen
1. Vom Sachvortrag wird Kenntnis genommen.

2. Unter der Voraussetzung, dass das Staatliche Bauamt Wurzburg seine Zustim-
mung zur Vergabe gibt und die Mehrkosten fur die beiden Larmschutzwande als
forderfahig anerkannt werden, erteilt die Stadt Kitzingen gegentuber der DB Netz
AG die Zustimmung zur Vergabe der Bauleistungen, um die Fertigstellung bis zur
.Natur in Kitzingen“ nicht zu gefahrden. Die Verwaltung wird erméchtigt, die erfor-
derliche Zustimmung der Bahn zu tbermitteln.

3. Die erforderlichen Mittel werden im Haushalt 2011 berticksichtigt.

C. 2. Burgermeister Christof gibt zu Protokoll, dass die KIK-Fraktion dagegen gestimmt
hat.




3. Personenschifffahrtsanlegestelle am Mainkai in Kitzingen; hier: Benutzungssatzung fir die
Personenschifffahrtsanlegestelle der Stadt Kitzingen und Gebiihrensatzung

A. Oberrechtsratin Schmaoger stellt dar, dass die Beschliisse des Finanzausschusses hin-
sichtlich der Differenzierung der Schiffslange und der Gebuhr in die Satzungen einge-
arbeitet wurden.

Stadtrat Schmidt fragt nach, ob der Bereich ,Storno” berticksichtigt sei, so wie es in der
Sitzung des Finanzausschusses angeregt wurde.

Oberrechtsratin Schmdger verneint dies und weist darauf hin, dass sie diesen Wunsch
nicht aufgenommen habe und dariiber kein Beschluss gefasst wurde. Aus diesem
Grund sei Storno nicht enthalten.

Auf weitere Nachfragen zur Abwicklung und der Umsetzung diverser Ordnungsvor-
schrift stellt Stadtrat Weiglein fest, dass man die Schiffsanlagestelle auf dieser Basis in
Betrieb nehmen sollte und die Satzungen bei Bedarf wieder geandert werden kdnnten.

B. Mit 25 : 1 Stimmen
1. Vom Sachvortrag wird Kenntnis genommen.

2. Der Stadtrat beschliel3t die als Anlage 1 dieser Niederschrift beigefugte ,Benut-
zungssatzung fur die Personenschifffahrtsanlegestelle der Stadt Kitzingen®.

3. Der Stadtrat beschlief3t die dieser Niederschrift als Anlage 2 beigeflgte ,Satzung
Uber die Erhebung von Geblhren fur die Benutzung der Personenschifffahrts-
anlegestelle der Stadt Kitzingen®.

4. Bauleitplanung - Bebauungsplan Nr. 103 "Gewerbegebiet Innopark Kitzingen"
hier: Abwagung Vorentwurf, Billiq_unq Entwurf und Auslegungsbeschluss des
Bebauungsplanes mit paralleler Anderung des Flachennutzungsplanes

A. Stadtplaner Neumann geht auf die friihzeitige Behdrdenbeteiligung ein und stellt die
zwei wesentlichen im Verfahren vorgebrachten Punkte dar (Altlasten und Kampfmittel).
Stadtrat Rank fragt nach, ob mit Blick auf die benachbarte Biogasanlage sowie dem
Golfplatz, im Randbereich des Bebauungsplans ein allgemeines Wohngebiet ausge-
wiesen werden kann.

Herr Wegner weist darauf hin, dass aufgrund des Grinstreifens keine Konflikte zur
Biogasanlage gesehen werden. Dartiber hinaus gelten fir einen Golfplatz tagsiber die
gleichen Schutzbedurfnisse wie fur ein Wohngebiet.

Stadtplaner Neumann gibt auf Nachfrage zu Bedenken, dass die Ausweisung eines
Mischgebietes entsprechend begriindet werden misse und bei einer sog. Scheinaus-
weisung der Bebauungsplan aufgehoben werden kdnnte.

Stadtrat Schardt erkundigt sich nach den Eigentumsverhaltnissen bei den Stral3en.
Stadtplaner Neumann stellt dar, dass die StraRenerschlie3ung in Privathand bleibe und
ein Teil dieser Privatstral3en mit einem offentlichen Geh- und Fahrtrecht belegt werden
soll.

Stadtrat Popp fragt nach, ob es beim Steigweg zu einer Mehrbelastung kommen kénn-
te und in Folge dessen die Forderungen nach einer Larmschutzwand an die Stadt he-
rangetragen werden kdnnte.

Herr Wegner stellt dar, dass die Belastung bei ca. 2.000 PKW’s/Tag liege und diese zu
Zeiten der Amerikaner weitaus héher war.

Stadtrédtin Schwab verweist auf die Zufahrt zum Golfplatz, die Gber einen schmalen
Wirtschaftsweg fuhrt und erkundigt sich nach der Mdéglichkeit, eine Zufahrt Gber die
Larson Kaserne zu finden.




Stadtplaner Neumann erklart, dass hierfur im Bebauungsplan keine Stral3en vorgese-
hen seien und im Falle, der Golfclub mdchte die Zufahrt Uber die Larson nutzen, dies
mit der Innopark GmbH als Eigentimer abgeklart werden misse.

Stadtrat Weiglein bittet um Priifung der Larm- und Immissionswerte der Biogasanlage
bzw. des Blockheizkraftwerkes, da seiner Auffassung nach es hierbei zu Problemen
kommen kénnte.

Stadtplaner Neumann sagt zu, dies im Verfahren zu prifen.

B. Mit 25 : 0 Stimmen

1. Vom Sachvortrag wird Kenntnis genommen.

2. Die im Rahmen der friihzeitigen Unterrichtung der Behérden und sonstigen Trager
offentlicher Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB eingegangenen Anregungen werden
nach gerechter Abwégung der 6ffentlichen und privaten Belange gegeneinander
und untereinander (nach § 1 Abs. 7 BauGB) entsprechend der in der beigefligten
tabellarischen Zusammenstellung vorgeschlagenen Abwéagungsvorschlage be-
schlossen.

3. Im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 1 BauGB
wurden keine Anregungen vorgebracht.

4. Der beigefugte Planentwurf der Teilanderung des Flachennutzungsplanes (36.
Anderung) mit zeichnerischem Teil in der Fassung vom 03.03.2011und mit Be-
grindung mit Umweltbericht in der Fassung vom 03.03.2011 wird gebilligt.

5. Der beigefugte Planentwurf des Bebauungsplans Nr. 103 ,Gewerbegebiet Inno-
park Kitzingen“ mit zeichnerischem Teil, planungsrechtlichen Festsetzungen und
ortlichen Bauvorschriften zum Bebauungsplan, jeweils in der Fassung vom
03.03.2011, mit gemeinsamer Begrindung mit Umweltbericht nach 8§ 2a BauGB
und integriertem Griindordnungsplan in der Fassung vom 03.03.2011 wird gebil-
ligt.

6. Die gebilligten Planentwirfe werden nach § 3 Abs. 2 BauGB offentlich ausgelegt.
Die betroffenen Behérden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange werden nach
§ 4 Abs. 2 BauGB beteiligt und von der 6ffentlichen Auslegung nach § 3 Abs. 2
Satz 3 BauGB in Verbindung mit § 4a Abs. 2 BauGB benachrichtigt.

5. Bauleitplanung - Bebauungsplan Nr. 104 "Sondergebiet Freizeit und Reitsport mit
angegliedertem Wohnen und Tagungshotel"
hier: Abwagung Vorentwurf, Billigung Entwurf und Auslegungsbeschluss mit paralleler
Anderung des Flachennutzungsplanes

A. Stadtplaner Neumann geht kurz auf die frihzeitige Behdrden- und Birgerbeteiligung
ein und stellt die zwei wesentlichen im Verfahren vorgebrachten Anregungen dar
(Linksabbiegespur und Status des Bahnubergangs). Hinsichtlich des Bahniibergangs
verweist er auf die Problematik und verschiedenen Auffassung hinsichtlich der Wid-
mung.

Herr ReilBmann, Planungsbiro Schirmer stellt dar, dass bisher keine Widmung erfolgte
und dies im Rahmen eines Geh- und Fahrtrechts geldst werden kénne.

Nach kurzer Diskussion stellt Stadtplaner Neumann dar, dass diese Festsetzung zu-
nachst im Bebauungsplan enthalten bleiben sollte und im weiteren Verfahren noch ge-
klart werden musse und verweist auf einen Termin mit dem Investor und dessen An-
walt, in dem unter anderem der stadtebauliche Vertrag besprochen werde und die Fra-
ge der Widmung des Bahniibergangs ebenfalls erértert werden kénne.




B. Mit 25 : 0 Stimmen_

Vom Sachvortrag wird Kenntnis genommen.

Die im Rahmen der friihzeitigen Unterrichtung der Behdrden und sonstigen Trager
offentlicher Belange nach 8 4 Abs. 1 BauGB eingegangenen Anregungen werden
nach gerechter Abwéagung der 6ffentlichen und privaten Belange gegeneinander
und untereinander (nach § 1 Abs. 7 BauGB) entsprechend der in der beigefiigten
tabellarischen Zusammenstellung vorgeschlagenen Abwaéagungsvorschlage be-
schlossen.

Im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 1 BauGB
wurden keine Anregungen vorgebracht.

Der beigefiigte Planentwurf der Teilanderung des Flachennutzungsplanes (38.
Anderung) mit zeichnerischem Teil in der Fassung vom 01.03.2011 und Begriin-
dung nach § 2a BauGB in der Fassung vom 01.03.2011 wird gebilligt.

Der beigefugte Planentwurf des Bebauungsplans Nr. 104 ,Sondergebiet Freizeit
und Reitsport mit angegliedertem Wohnen und Tagungshotel“ mit zeichnerischem
Teil, planungsrechtlichen Festsetzungen und o6rtlichen Bauvorschriften zum Be-
bauungsplan, jeweils in der Fassung vom 01.03.2011, mit Begrindung in der Fas-
sung vom 01.032011, sowie dem Umweltbericht nach § 2a BauGB in der Fassung
vom 17.02.2011 wird gebilligt.

Die gebilligten Planentwirfe werden nach § 3 Abs. 2 BauGB o6ffentlich ausgelegt.
Die betroffenen Behorden und sonstigen Trager oOffentlicher Belange werden nach
8 4 Abs. 2 BauGB beteiligt und von der 6ffentlichen Auslegung nach § 3 Abs. 2
Satz 3 BauGB in Verbindung mit § 4a Abs. 2 BauGB benachrichtigt.

6. Antrag Nr. 100/2011 der KIK-Fraktion;

hier: Ehem. Gasthof Tauber, LindenstralRe/Wirzburger StralRe, Kitzingen

A. Oberburgermeister Miller verweist kurz auf die Beschlussfassung im Finanzaus-

schuss, in dem der Antrag der KIK abgelehnt wurde.
2. Birgermeister Christof stellt dar, dass der Gasthof an so stadtebaulich pragender

Stelle verfallt und die Verwaltung ein Interesse haben musse, dort eine sinnvolle Nut-
zung unterzubringen. Seiner Auffassung nach wird das Problem gréf3er und die Ange-
legenheit fur die Stadt teurer, wenn die Stadt dem Antrag nicht nachkomme.
Oberbirgermeister Miller verweist auf die Suche der Erben durch das Nachlassge-

richt, was bis zum 21. Marz befristet sei. Gegenwartig seien die Kapazitaten nicht vor-
handen, um dies anzugehen und im Ubrigen habe er Bedenken, dass die Stadt die fi-
nanziellen Anstrengungen seitens der Erben wieder zuriickerhalte.

Im Folgenden diskutieren die Stadtrate ausfuhrlich Gber den Antrag sowie das Anwe-
sen und erkennen mehrheitlich den stadtebaulichen Nutzen an, es wird jedoch zu Be-
denken gegeben, dass die Entscheidung bis nach dem 21. Marz vertagt werden sollte.
2. Burgermeister Christof zieht seinen Antrag nicht zurlick bzw. lasst sich auf die Ver-

tagung nicht ein und bittet Uber seinen Antrag abzustimmen.

B. Mit 20 : 5 Stimmen

1.

2.

Vom Sachvortrag wird Kenntnis genommen.

Der Stadtrat nimmt zur Kenntnis, dass die Klarung der Erbenfrage allein durch das
Nachlassgericht Kitzingen erfolgt.

Der Stadtrat stimmt der im Antrag Nr. 100/2011 geforderten Uberplanung des Are-



als zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht zu.

7. Antrag Nr. 102/2011 der KIK-Fraktion;
hier: Verwertung einer Fldche an der Marktstral3e 27-31

A. Oberbirgermeister Miller verweist auf die Diskussion und die Beschlussfassung in der
Sitzung des Finanzausschusses am 24.02.2011.
2. Burgermeister Christof geht auf seinen Antrag ein, wonach die Eckdaten vorliegen,
dass beispielsweise aufgrund des Flachenbedarfs das Bauamt in der Markstral3e 27
nicht untergebracht werden kdnne. Darliber hinaus spricht er sich fur die Raumung der
Flache aus, da dies mit Blick auf Natur in Kitzingen eine optische Aufbesserung sei und
fur Investoren eine ansprechende Gestaltung darstelle.
Oberburgermeister Miller verweist auf die Beschlusslage, wonach die BauGmbH die
weiteren Planungen vornehmen solle. Er gibt zu Bedenken, dass der ausschlie3liche
Abriss nicht aus Stadtumbau-West Mitteln geférdert werden, wenn kein Gesamtkon-
zept vorliege.
Im Folgenden diskutieren die Stadtrate ausfuhrlich Giber die Angelegenheit, wobei sich
der gesamte Stadtrat fiir ein schnelles Angehen der MalRnahme ,Marktcafe* ausspricht,
die Mehrheit den Antrag der KIK jedoch ablehne.

B. Mit 20 : 5 Stimmen
Dem Antrag auf Schluss der Debatte von Stadtrat Moser wird stattgegeben.

C. In der weiteren Diskussion stellt Stadtrat Schmidt den Antrag, die Ergebnisse hinsicht-
lich des Bau- und Nutzungskonzeptes bis spatestens 30.06.2011 vorzulegen und in-
soweit die Ziffern 3 des Beschlussentwurfs zu erganzen.

Oberburgermeister Milller verweist auf den vorliegenden Finanzausschussbeschluss.
2. Burgermeister Christof regt an, tber beide Ziffern getrennt abzustimmen, worauf hin
Oberbirgermeister Miller ebenfalls auf den bestehenden Finanzausschussbeschluss
verweist, Uber welchen als erstes abgestimmt werden misse.

D. Mit 15 : 9 Stimmen
1. Vom Sachvortrag wird Kenntnis genommen.

2. Der Stadtrat beauftragt die Verwaltung mit der Zusammenfassung aller bisherigen
Fakten bis Mai 2011. Zuvor ist durch den Antragsteller ndher zu bestimmen, wel-
che Fakten dargestellt werden sollen.

3. Der Stadtrat stimmt dem Abriss bzw. der RA&umung der Grundstiicke zum gegen-
wartigen Zeitpunkt nicht zu. Voraussetzung fur die Neuordnung der Flache ist das
Vorliegen eines durch den Stadtrat beschlossenen Bau- und Nutzungskonzeptes
und dessen absehbare Umsetzung.

8. Fortschreibung des Kitzinger Einzelhandelskonzeptes: hier: Billigung des
Zwischenberichtes und Beauftragung Stufe 2

A. Oberbirgermeister Miller informiert eingangs tber das Vorgehen der Beschlussfas-
sungen und stellt dar, dass zunachst Giber den Antrag der KIK, anschlie3end Uber die
Sortimentsliste und die Beauftragung der Stufe 2 beschlussgefasst werde.

2. Burgermeister Christof geht kurz auf seinen Antrag ein, wonach ein im Metier tatiger
Makler sowie Fachleute von Handelshausern dem Gremium berichterstatten sollten,




welche Voraussetzungen fir die Ansiedlung von bestimmten Geschéaften bestehen.
Dieser Beschluss sollte vor der Beschlussfassung tber das Zentrenkonzept erfolgen.
Herr Schuder, Biro Stadt + Handel geht ausfihrlich auf die Fortschreibung des Zent-
renkonzeptes ein und verweist eingangs auf die Punkte ,Nutzen eines Zentrenkonzep-
tes, Bausteine des Konzeptes, Zusammenfassung Angebots- und Nachfrageanalyse
sowie Absatzwirtschaftlicher Entwicklungsrahmen.
Hinsichtlich des Zentren- und Standortskonzepts verweist er auf folgenden Ziele:

e Innstadtzentrum starken

e Flachendeckende Nahversorgung gewéhrleisten

e Ergédnzende Standorte bereitstellen
Dartber hinaus geht er auf die Entwicklung erganzender Standortbereiche mit nicht
zentrenrelevantem Einzelhandel ein und stellt dabei fir die einzelnen Bereiche wie
folgt fest:

Sonderstandort am Dreistock — Bestandssicherung
Schwarzacher StraRe Ost — langfristig zurtickfahren
Sonderstandort E-Center — Starkung/Ausbau
Gewerbegebiet Goldberg — langfristig zurtickfahren

e Sonderstandort Gewerbe August-Gauer-Stral3e — Bestandssicherung
AbschlieRend geht er auf die Sortimentsliste fir die Stadt Kitzingen ein, die in gleicher
Weise beschlossen werden sollte und stellt dar, dass das Gros der Sortimente bereits
festgelegt sei und lediglich tGber einzelne Bereiche diskutiert werden kénne, ob eine
Zentrenrelevanz bestehe.
Stadtratin Richter fragt nach, ob man mit dem Zentrenkonzept Ansiedlungsvorhaben
der Umlandgemeinden steuernd beeinflussen kénnte.
Herr Schuder bejaht dies und weist darauf hin, dass dies aufgrund der Festlegung des
zentralen Versorgungsbereichs nun méglich ware.
Stadtratin Richter fragt nach, weshalb es bislang nicht mdglich war, worauf Stadtplaner
Neumann darstellt, dass aufgrund einer Novellierung des Baugesetzbuches dies nun
mdglich sei und durch die Festlegung des zentralen Versorgungsbereichs das Zent-
renkonzept AuRenwirkung erlange.
Auf die Frage, ob auch Aktionsware, die zentrenrelevant ist, eingeschréankt werden
koénne, verdeutlicht Herr Schuder, dass bei kiinftigen Bebauungspléanen eine Ein-
schrankung insofern gemacht werden kénne, jedoch bei bestehenden Bebauungspla-
nen ein Bestandsschutz bestehe. Den Filialisten sei es erlaubt, max. 10 % von 800 gm
mit zentrenrelevanten Produkten zu besetzen.
Im Folgenden haben die Stadtrate verschienen Fragen zum Zentrenkonzept, worauf
Herr Schuder jeweils eingeht. Vor der Abstimmung entwickelt sich eine Diskussion hin-
sichtlich des Nutzens des Zentrenkonzepts und den Gefahren fur die Stadt, wenn die-
ses nicht beschlossen wirde (u.a. Forderschadlichkeit). Auch wird hinsichtlich der Sor-
timentsliste der geringe Handlungsspielraum zu Bedenken gegeben.
Oberbirgermeister Muller macht deutlich, dass mit der Fortschreibung des Zentren-
konzeptes auch die Férderung nach Stadtumbau-West gesichert werde, weshalb er ei-
nen Beschluss in heutiger Sitzung erwarte. Die Sortimentsliste sei nicht Bestandteil des
Beschlussentwurfs. Darlber hinaus bittet er um Abstimmung des Antrages der KIK-
Fraktion sowie die Beauftragung der Stufe 2.
Auf Nachfrage stellt Stadtplaner Neumann dar, dass fir die Stufe 2 ca. Kosten in Hohe
von 7.000,00 € anfallen.

B. Mit 17 : 5 Stimmen
1. Vom Sachvortrag wird Kenntnis genommen.

2. Der Stadtrat billigt den vorliegenden Bericht des Biros Stadt+Handel zur Stufe 1
der Fortschreibung des Einzelhandelskonzeptes



C. Mit 13: 9 Stimmen
Mit folgendem Antrag der KIK-Stadtratsfraktion besteht Einverstandnis:
Die KIK beantragt einen im Metier tatigen Makler und einen Vertreter eines Handels-
hauses einzuladen, um einen Einblick in die aktuellen hohen Anforderungen solcher

Akteure an Ladenlage, Zuschnitt, Rahmenbedingungen, Parkplatze und Umgebung zu
vermitteln.

D. Mit 12 : 10 Stimmen
Der Oberblrgermeister wird ermachtigt, das Buro Stadt+Handel gemalRd Beschluss

vom 29.10.2009 mit der Bearbeitung der Stufe 2 (ca. 7.000,00 €) zu beauftragen.

Oberbiurgermeister Miller schlie3t die 6ffentliche Sitzung um 21.35 Uhr.

Oberburgermeister Protokollftihrer



