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SPEZIELLE ARTENSCHUTZRECHTLICHE PRUFUNG

1. Einleitung

Die Stadt Kitzingen (Unterfranken, Bayern) beabsichtigt, am siidlichen Stadtrand neue
Wohnbauflichen auszuweisen und dazu den Bebauungsplan Nr. 89 ,Erweiterung
Hammerstielweg* aufzustellen. Der Geltungsbereich umfasst mit Anderung des Plans vom
20.02.2017 eine Flache von ca. 2,8 ha.
Das Institut fiir Faunistik wurde durch die arc.griin | landschaftsarchitekten.stadtplaner gmbh
darauf hin beauftragt, im Rahmen der Beriicksichtigung des speziellen Artenschutzes nach §§ 44
und 45 BNatSchG, Art. 6a Abs. 2 S. 2 u. 3 BayNatSchG, eine spezielle artenschutzrechtliche
Priifung (saP) durchzufiihren.
Diese beinhaltet:
die Darstellung und Ermittlung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde nach § 44
Abs. 1 iV.m. Abs. 5 Anderung BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich
geschiitzten Arten (alle europdischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie),
die durch das Vorhaben erfiillt werden konnen.
die Priifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den

Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG.

1.1 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich
auf die "Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen
artenschutzrechtlichen Priifung in der StraBenplanung (saP)" der Obersten Baubehorde im
Bayerischen Staatsministerium des Innern in der Fassung 01/2015, sowie des Bayerischen

Landesamts fiir Umwelt (www.Ifu.bayern.de)

1.2 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:
Auswertung von Grundlagenwerken, Fachliteratur und fachspezifischen Onlineportalen
(vgl. Kapitel Literatur)
Pléne: Strukturkonzept ,,Stidlicher Hammerstiel”, Vorentwurf v. 20.02.2017, Entwurf
Bebauungsplan Nr.6, 2017
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Auswertung Habitats Directive reporting und Birds Directive reporting

(http://ec.europa.eu/environment/nature/)

Auswertung der Online-Arbeitshilfe zur saP der LFU Bayern (vgl. Tab. 5 im Anhang,
www.lfu.bayern.de)

Avifaunistische Erhebungen am 07.06., 15.06., 20.06., 24.06., und 30.06.2016
Herpetologische Untersuchungen am 07.06., 15.06., 20.06., 24.06.2016 sowie am 04.04.,
10.04., 24.04. und 16.05.2017

1.3 Untersuchungsgebiet

Das Plangebiet umfasst eine Fliche von ca. 2,8 ha und zdhlt zur Naturraum-Einheit Nr. 134
Géuplatten im Maindreieck und zur Naturraum-Haupteinheit D 56, Mainfriankische Platten
(Abb.1). Es befindet sich im Siiden von Kitzingen, ndrdlich der Johann-Adam-Kleinschroth-
Strafle. Nach Westen schlief3t sich der von Hecken gesdumte Hammerstielweg als Schotterweg an.
Im Osten und Norden grenzt das Gebiet an die bestehende Wohnbebauung. Das Plangebiet besteht
im Osten zur Hélfte aus einem konventionell bewirtschafteten Acker und im Westen aus einem mit
Hecken und Geholzen durchsetzten Altgrasbestand, welcher eine Teilfliche des gesetzlich
geschiitzten Biotops Nr. 6226-1042, ,Hecken, Gebilische und kleine Griinlandflichen am
Frohnberg®, beherbergt.
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Abb. 1: Lage des Bebauungsplans Nr. 89 , Erweiterung siidlicher Hammerstielweg* in Kitzingen
(rot) und Abgrenzung untersuchter Bereiche (blau).
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2. Wirkfaktoren

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

2.1.1 Flacheninanspruchnahme

Die geplante Entwicklung des Bebauungsplans ,,Erweiterung Hammerstielweg* wird etwa 2,2 ha
an bisher unversiegelter Fliche in Anspruch nehmen. Dieser Lebensraum wird heimischen
Tierarten dauerhaft entzogen. Betroffen hiervon sind Ruhe- und Fortpflanzungsstitten

heimischer Brutvégel und der Zauneidechse.

2.1.2 Barrrierewirkung/Zerschneidungen

Eine Barriere- und/oder Zerschneidungswirkung von Wildwechseln oder Lebensrdumen

artenschutzrechtlich relevanter Arten ist aufgrund der siedlungsnahen Lage nicht gegeben.

2.1.3 Larmimmissionen

Baumaschinenldrm tritt wihrend der Bauphase zeitlich begrenzt auf. Eine Vorbelastung besteht
durch die siedlungsnahe Lage und das tigliche Verkehrsautkommen auf den umgebenden Strallen.
Bei Tierarten, die synanthrop im siedlungsnahen Bereich leben, ist eine verringerte
Storempfindlichkeit gegeniiber menschlichen Aktivititen vorauszusetzen, dennoch werden sie das
Areal wihrend dieser Zeit weitgehend meiden. Scheue Arten, wie das Rebhuhn, werden das Areal

verlassen und den Lebensraum aufgeben.

2.1.4 Erschitterungen

Erschiitterungen treten zeitlich begrenzt durch Abriss- und Bautétigkeiten auf. Aufgrund der
siedlungsnahen Lage, des téglichen Verkehrsautkommens und benachbarter Bauvorhaben, ist von
einer gewissen Vorbelastung auszugehen. Scheue Arten, wie das Rebhuhn, werden das Areal
verlassen und den Lebensraum aufgeben. Bei Tierarten, die synanthrop im innerstddtischen
Bereich leben, ist hingegen eine verringerte Storempfindlichkeit gegeniiber menschlichen
Aktivititen vorauszusetzen. Ein artenschutzrechtlicher Konflikt im Sinne einer erheblichen

Storung ist fiir diese Arten daher nicht zu erwarten.
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2.2 Anlagenbedingte Wirkprozesse

2.2.1 Flachenbeanspruchung

Die geplante Entwicklung des Bebauungsplans ,,Erweiterung Hammerstielweg wird etwa 2,2 ha
an bisher unversiegelter Fliche in Anspruch nehmen. Dieser Lebensraum wird heimischen
Tierarten dauerhaft entzogen. Betroffen hiervon sind Ruhe- und Fortpflanzungsstitten heimischer
Brutvogel und der Zauneidechse. Das Geldnde wird jedoch fiir ubiquitire Vogelarten in
Abhéngigkeit von der Gestaltung der Gérten und des Umfeldes wieder einen Lebensraum bieten,
dessen Qualitdt gegeniiber dem Status Quo jedoch deutlich geringer einzustufen ist. Mit einer

Abnahme der Biodiversitit ist daher zu rechnen.

2.2.2 Barrierewirkung

Eine Barriere- und/oder Zerschneidungswirkung von Wildwechseln oder Lebensrdumen

artenschutzrechtlich relevanter Arten ist aufgrund der siedlungsnahen Lage nicht gegeben.

2.2.3 Larmimmissionen

Durch die geplante Nutzung als Wohngebiet ist mit einem zusétzlichen Lirmauftkommen durch
Verkehr und menschliche Aktivititen zu rechnen. Aufgrund der siedlungsnahen Lage und des
taglichen Verkehrsaufkommens entlang der Johann-Adam-Kleinschroth-Strafle ist jedoch eine
gewisse Vorbelastung gegeben, so dass mit einer signifikanten Erh6hung des Lirmaufkommens
nicht zu rechnen ist. Scheue Arten, wie das Rebhuhn, werden das Areal dennoch verlassen und

den Lebensraum aufgeben.

2.2.4 Lichtimmissionen

Durch die geplante Nutzung als Wohngebiet ist mit zuséitzlichen Lichtimmissionen durch Stra3en-
und Gebdudebeleuchtung zu rechnen. Fiir lichtscheue Fledermausarten kann dies eine

Einschrankung bzw. ein AusschluB8kriterium bedeuten.

2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

2.3.1 Stoérungen

Durch die geplante Nutzung als Wohngebiet ist mit Storungen durch Verkehr, menschliche
Aktivititen und Haustiere (Hunde, Katzen) zu rechnen. Aufgrund der siedlungsnahen Lage und

des tiglichen Verkehrsaufkommens ist jedoch eine gewisse Vorbelastung gegeben. Scheue Arten,



IFF-Bericht: Bebauungsplan Nr. 89 ,, Erweiterung Hammerstielweg™ in Kitzingen (BY) — spezielle artenschutzrechtliche Priifung (Oktober 2017)

wie das Rebhuhn, werden das Areal verlassen und den Lebensraum aufgeben. Bei Tierarten, die
synanthrop im innerstiddtischen Bereich leben, ist hingegen eine geringere Storempfindlichkeit

gegeniiber menschlichen Aktivitdten vorauszusetzen.

2.3.2 Kollisionsrisiko

Das Verkehrsaufkommen im Plangebiet wird sich gegeniiber dem Status Quo deutlich erhohen.
Bei einem Verkehrsaufkommen von < 5000 Kfz/24h wird eine Erhéhung des Kollisionsrisikos,
welches tliber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, jedoch nicht erreicht. Dariiber hinaus ist bei
einer zuldssigen Hochstgeschwindigkeit von < 50 km/h ebenfalls nicht von einem erhohten
Kollisionsrisiko auszugehen (LANDESBETRIEB STRABENBAU UND VERKEHR SCHLESWIG-HOLSTEIN
2011). Auch wird durch den Bau der StraBen in dieser GroBenordnung fiir synanthrop lebende
Tierarten keine wirklich neue Situation geschaffen, da im siedlungsnahen Bereich eine Vielzahl
von Straflen mit unterschiedlicher Nutzungsintensitét existiert, an welche diese Artengemeinschaft

adaptiert ist.

3. Mallnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der

kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

3.1 Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefdhrdungen von Tier- und
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder zu
mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 1.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt
unter Beriicksichtigung folgender Vorkehrungen:
Zuriickschneiden und Roden von Anpflanzungen, Hecken und Biischen auflerhalb der
Brutzeiten (01.03. — 30.09.), also ab 01.10. bis 28.02, zur Vermeidung von § 44 Abs. 1, Nr.
1 + 3 fiir Hecken- und Gebiischbriiter
Belassen der Wurzelstocke bis Mitte April zur Vermeidung von § 44 Abs. 1, Nr. 1 + 3 fiir
iiberwinternde Zauneidechsen sowie
Kurzhalten des Aufwuchses im Baufeld durch regelméfBige Mahd und Entfernen des
Mihguts,
Umsiedeln der Zauneidechsen durch Abfangen im Zeitraum zwischen April bis Juni in
bereits vorbereitetes planexternes Habitat (siehe Punkt 3.2) und
Entnahme von Vegetationsstrukturen (Rodung von Wurzelstiimpfen) nach Umsiedeln der

Zauneidechsen.
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3.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (CEF)

MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen Okologischen Funktionalitit werden auf einer

bisherigen Ackerfldche des Flurstiicks 1084 und 1083 der Gemarkung Kitzingen durchgefiihrt, um

Gefahrdungen lokaler Populationen zu vermeiden.

Fir die Zauneidechse:

Einzdunung der Eingriffsflaiche mit einem glatten Folienzaun, mind. 50 cm hoch und 25 cm
im Erdreich eingegraben, um eine Zuwanderung externer Tiere zu verhindern. Der Zaun ist
so anzulegen, dass Tiere, die sich in der Eingriffsfliche befinden diese verlassen kdnnen.
Hierfiir konnen im 5 m Abstand einseitige Anschiittungen/Rampen angelegt werden.
Herstellung und Einzdunung eines artgerecht gestalteten Ersatzlebensraums (CEF),
Entwicklungszeit 3 - 5 Jahre nach Laufer (2013). Bei hochgerechnet maximal ca. 30 Tieren
und einem Geschlechterverhiltnis von 1:1, es werden nur Méannchenreviere mit 150 m’
beriicksichtigt, da Weibchenreviere iiberlappen, ist eine MindestgroBe ca. 2.250 m’
anzunehmen (MaBlnahme A CEF1 im Plan).

Umsiedlung der Tiere ab April auf eine wie folgt artgerecht gestaltete oder von der
Habitatausstattung her geeignete Fléche:

20-25% Straucher

10-15% Brachflachen (Stauden, Altgras)

20-30% dichtere Ruderalvegetation

20-30 % liickige Ruderalvegetation auf grabbarem Substrat

5-10% Sonnplédtze, Eiablageplitze und Winterquartiere (Steinriegel, Sandlinsen,
Totholzhaufen etc.)

Einzdunung der Fldche mit einem glatten Folienzaun, mind. 50 cm hoch und 25 cm im
Erdreich eingegraben.

Jahrliches Monitoring der umgesiedelten Tiere fiir 5 Jahre (3-4 Begehungen/annum)

Fiir Brutvogel:

Insbesondere fiir Gebiischbriiter: Herstellung bzw. Aufwertung eines geeigneten
Ersatzlebensraums durch Anlage einer mindestens 3-5 reihigen Hecke mit Saumstreifen fiir
den Verlust an Hecken und Gehdlzen als Brut- und Nahrungshabitat. Grofe 1 ha
(MafBlnahme A CEF1 im Plan). Entwicklungszeit bis zur Besiedelungsfihigkeit bei
Neuanlage bis zu 3 Jahre (Runge et al. 2010).

10
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Fiir Brutvogel allgemein: Eingriinung der verbleibenden Griinflichen mit heimischen
Geholzen und Strauchern, um alternative Nist- und Nahrungshabitate fiir die gerodeten

Baume und Straucher zu schaffen.

Fiir das Rebhuhn:
Herstellung bzw. Aufwertung eines geeigneten Ersatzlebensraums von 1 ha Grofle durch
Anlage eines ca. 20 m breiten Bliihstreifens,
Anlage einer ca. 20 m breiten Ackerbrache ohne Einsaat,

Anlage einer mindestens 3-5 reihigen Hecke mit Saumstreifen

(Maflnahme A CEF1 im Plan)

4. Bestand sowie Darlegung der betroffenen Arten

4.1 Projektspezifische Abschichtung des zu priifenden Artenspektrums

GemdB den ,Hinweisen zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen
artenschutzrechtlichen Priifung in der StraBBenplanung® der Obersten Baubehorde im Bayerischen
Staatsministerium des Innern (Stand 01/2015), brauchen die Arten einer saP nicht unterzogen zu
werden, fiir die eine verbotstatbestandsmédfige Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle).
In einem ersten Schritt konnen dazu die Arten ,,abgeschichtet” werden, die aufgrund vorliegender
projektbezogener und allgemein verfiigbarer Daten oder artspezifischer Verhaltensweisen nach
folgenden Kriterien als zundchst nicht relevant fiir die weiteren Priifschritte identifiziert werden
konnen. Das bisher eigenstindige Kriterium "N" (Art im GrofBnaturraum entspr. Roter Liste
Bayern ausgestorben/verschollen/nicht vorkommend) kann wegen der Moglichkeit der
Datenbankabfrage in der Arbeitshilfe des LfU entfallen und wird kiinftig unter dem Kriterium "V"
mit umfasst:
"V'": Wirkraum liegt auBlerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
— "L": Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens nicht
vorkommend  (Lebensraum-Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensrdume, Wilder,
Extensivgriinland, Gewisser). "Gastvogel”: Von den sehr zahlreichen Zug- und
Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen erfasst, die in relevanten Rast—/
Uberwinterungsstitten im Wirkraum des Projekts als regelmifBige Gastvogel zu erwarten

sind.

11
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"E": WirkungsEmpfindlichkeit der Art ist vorhabensspezifisch so gering, dass mit
hinreichender Sicherheit und ohne weitergehende Priifung davon ausgegangen werden
kann, dass keine Verbotstatbestinde ausgelost werden konnen (i.d.R. euryodke,
weitverbreitete, ungefihrdete Arten oder bei Vorhaben mit geringer Wirkungsintensitit).
Dabei muss hinsichtlich der Schddigungsverbote sichergestellt werden konnen, dass die
okologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten
im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird, d. h. eine Verschlechterung der
Voraussetzungen fiir eine erfolgreiche Fortpflanzung und ungestdrte Ruhephasen der

lokalen Individuengemeinschaft einer Art offensichtlich ausgeschlossen werden kann.

Zur Eingrenzung potentiell vorkommender Arten wurde auf Ebene der TK Wiirzburg Siid die

Online-Arbeitshilfe der LFU Bayern herangezogen (Tab. 5 im Anhang).

Somit lassen sich folgende FFH-Arten ausschlie3en:

Fledermiuse: Die Hecken und Geholze insbesondere im westlichen Teil des Plangebiets
erfiillen vermutlich eine Teilfunktion als Jagdhabitat und Leitstruktur fiir
siedlungsbewohnende Fledermausarten. Fortpflanzungs- und Ruhestétten sind hingegen
nicht betroffen. Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Flug- und Wanderkorridore unterliegen
jedoch nicht den Verbotstatbestinden nach § 44 BNatSchG (vgl. LANA st. A ,,Arten- und
Biotopschutz*:  Hinweise zu  zentralen unbestimmten  Rechtsbegriffen des
Bundesnaturschutzgesetzes 2010).

Unter Vorbehalt der Umsetzung der MaBBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der
Okologischen Funktionalitit wird die Relevanzschwelle fiir Fledermiduse mit grof3er
Sicherheit nicht erreicht, eine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung ist daher im
vorliegenden Falle nicht vonnéten.

Ein Vorkommen des Feldhamsters ist auf der Basis des aktuellen Kenntnisstandes mit
hinlanglicher Prognosesicherheit als unwahrscheinlich anzunehmen. Die Art kommt zwar
im Landkreis Kitzingen vor, aber die Stadtgemarkung gehort nicht zur Forderkulisse des
Feldhamsterhilfsprogramms des LBV. Schon die isolierte Lage der Ackerfliche im
Plangebiet, welche als potentielles Habitat in Frage kdme, stellt eine Besiedlung durch
Feldhamster in Frage. Der Hamster kommt ergo im Wirkraum des Vorhabens nicht vor.
Eine Betroffenheit ist daher auszuschlieen.

Alle Amphibienarten kommen im Wirkraum des Vorhabens nicht vor, da die geeigneten

Lebensraumstrukturen wie Laichgewasser und Feuchtgebiete fehlen.

12
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— Reptilien: Sumpfschildkrdte (Emys orbicularis), Ostliche Smaragdeidechse (Lacerta
viridis), Mauereidechse (Podarcis muralis), Askulapnatter (Elaphe longissima) kommen
im Wirkraum des Vorhabens und auf Ebene des Landkreises nicht vor. Fiir die im
Landkreis vorkommende Schlingnatter (Coronella austriaca) fehlen geeignete
Habitatstrukturen ganz oder teilweise, so dass ein Vorkommen im Plangebiet
ausgeschlossen werden kann.

— xylobionte Kiferarten: Scharlachkifer (Cucujus cinnaberinus), Grofler Eichenbock
(Cerambyx cerdo), Eremit (Osmoderma eremita), Alpenbock (Rosalia alpina) und
Breitrand (Dytiscus latissimus) kommen im Wirkraum des Vorhabens und auf Ebene des
Landkreises nicht vor, zudem ist ein Vorkommen durch das Fehlen einer entsprechenden
Lebensraumeignung und -ausstattung (Baumalter, Baumarten und Stammdimensionen)
auszuschliefen.

— Alle weiteren, FFH-relevanten Insektenarten (Schmetterlinge, Libellen) kommen im
Wirkraum des Vorhabens nicht vor, da die geeigneten Lebensraumstrukturen und -typen

(z. B. Raupenentwicklungspflanzen, Gewisser etc.) fehlen.

4.2 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

Beziiglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL sowie der Europdischen Vogelarten nach
Art. 1 VRL ergibt sich somit aus § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3 1.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 19
BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende Verbote:

Schiidigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG): Beschiddigung oder
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht
vor, wenn die Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG): Erhebliches Storen von Tieren
wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Storung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Beziiglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr. 4 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 19 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgendes Verbot:
Schidigungsverbot: Beschddigen oder Zerstéoren von Standorten wild lebender Pflanzen oder

damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschiadigen oder Zerstéren von Exemplaren
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wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht
vor, wenn die dkologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standorts im

rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

4.2.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Rahmen der Stadtbiotopkartierung Bayern wurden keine streng zu schiitzenden Pflanzenarten
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie im innerstddtischen Plangebiet registriert. Auf eine

vegetationskundliche Erhebung wurde daher verzichtet.

4.2.2 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Reptilien
Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern:V Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
] glinstig X ungiinstig — unzureichend [ ] ungiinstig — schlecht  [] unbekannt

Die Art besiedelt weite Teile Eurasiens, von Stid-England bis zum Baikalsee und von Karelien bis Zentral-Griechenland. Die
stidliche Verbreitungsgrenze lauft von den Pyrenéen tber den Alpennordrand und den nérdlichen Balkan bis zur Mongolei. In
Deutschland kommt die Zauneidechse praktisch flichendeckend vor, mit Schwerpunkten im Osten und im Sidwesten.
Bayern ist bis in den alpinen Bereich ebenfalls noch annahernd flachendeckend besiedelt. Durch groRflachige Verluste von
Habitaten sowie durch Zerschneidungen in den letzten Jahrzehnten klaffen allerdings immer groRRere Liicken im landesweiten
Verbund. Lokal gibt es bereits deutliche Bestandsriickgange. (Quelle: www.lfu.bayern.de).

Die warmeliebende Zauneidechse besiedelt ein breites Biotopspektrum von strukturreichen Flachen (Gebiisch-Offenland-
Mosaik) einschlieBlich Straen-, Weg- und Uferrdndern. Geeignete Lebensrdume sind warmebegtinstigt, bieten aber
gleichzeitig Schutz vor zu hohen Temperaturen. Die Habitate miissen im Jahresverlauf ein Mosaik unterschiedlichster
Strukturen aufweisen, um im Jahresverlauf trockene und gut isolierte Winterquartiere, geeignete Eiablageplatze,
Méglichkeiten zur Thermoregulation, Vorkommen von Beutetieren und Deckungsmaglichkeiten zu gewahrleisten. Dabei ist
haufig eine sehr enge Bindung der Zauneidechse an Straucher oder Jungbdume festzustellen. Normalerweise Ende Mai bis
Anfang Juli legen die Weibchen ihre ca. 5-14 Eier an sonnenexponierten, vegetationsarmen Stellen ab. Dazu graben sie
wenige cm tiefe Erdlécher oder -gruben. Je nach Sommertemperaturen schliipfen die Jungtiere nach zwei bis drei Monaten.
Das Vorhandensein besonnter Eiablageplétze mit grabbarem Boden bzw. Sand, ist einer der Schitisselfaktoren fiir die
Habitatqualitat. Uber die Winterquartiere, in der die Zauneidechsen von September /Oktober bis Méarz/April immerhin den
groten Teil ihres Lebens verbringen, ist kaum etwas bekannt. Die Art soll "Ublicherweise" innerhalb des
Sommerlebensraums Uberwintern. Die Wah! dieser Quartiere scheint in erster Linie von der Verfugbarkeit frostfreier
Hohlrdume abzuh&ngen. Grundsatzlich sind auch offene, sonnenexponierte Bdschungen oder Gleisschotter geeignet. Da
Zauneidechsen wechselwarme Tiere sind, die auf schnelle Temperaturzufuhr angewiesen ist, um aktiv werden zu kénnen,
werden Bereiche mit Ost-, West- oder Siidexposition zum Sonnen bevorzugt. Die Tiere erndhren sich im Wesentlichen von
bodenlebenden Insekten und Spinnen (Quelle: www.Ifu.bayern.de).

Lokale Population:

Einzelne Tiere konnten nur am Rande des Gebiets an der Béschung zur Johann-Adam-Kleinschroth-Stralke und im siidlichen
Bereich des Biotops Nr. 6226-1042 nachgewiesen werden. Im Mittel konnten immer nur 2 bis 3 Tiere beobachtet werden. Die
ostliche gelegene, intensiv bewirtschaftete Ackerflache stellt hingegen keinen geeigneten Lebensraum dar. Auch im Umfeld
zum Plangebiet gelangen keine Nachweise. Die wenigen Funde im Umfeld des Plangebiets legen den Schluss nahe, dass
das Vorkommen im Plangebiet gemaR Definition im Artensteckbrief des Bundesamts fiir Naturschutz formal als lokale
Population einzustufen ist (Quelle: http://www.ffh-anhang4.bfn.de/ffh_anhang4-zauneidechse.html), die jedoch nur aus
wenigen Tiere zu bestehen scheint. Wendet man die Convex-Polygon-Methode (KENwARD 1987, MOHR & STUMPF 1966,
WHITE & GARROTT 1990) auf die Beobachtungspunkte an, so ergibt sich ein Lebensraum von maximal 2.500 m2 .
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Reptilien
Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [Jgut(B) [ mittel - schlecht (C)  [X] Bewertung nicht méglich

2.1 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Unter Einhaltung der konfliktvermeidenden Malnahme wird kein Verbotstatbestand nach Abs. 1, Nr. 1 (Tétungsverbot)
ausgeldst.

X Konflikivermeidende MaRnahmen erforderlich: ja
= Belassen der Wurzelstécke nach den Rodungsmalnahmen bis Mitte April, um eine T6tung iberwinternder
Tiere zu vermeiden.
=  Einzaunung der Eingriffsflache mit einem glatten Folienzaun, mind. 50 cm hoch und 25 ¢cm im Erdreich
eingegraben, um eine Zuwanderung externer Tiere zu verhindern. Der Zaun ist so anzulegen, dass Tiere, die
sich in der Eingriffsflache befinden diese verlassen kénnen. Hierfir kénnen im 5 m Abstand einseitige
Anschiittungen/Rampen angelegt werden
= Umsiedlung der Tiere ab April auf eine artgerecht gestaltete oder von der Habitatausstattung her geeignete
Flache (Manahme A CEF1 im Plan).

X CEF-MaRnahmen erforderlich: Ja

= Herstellung und Einz&unung eines artgerecht gestalteten Ersatzlebensraums auf einer bisherigen

Ackerflache des Flurstiicks 1084 und 1083 der Gemarkung Kitzingen in einer Grofe von 2.000 — 2.500 m2,

Entwicklungszeit 3 - 5 Jahre nach Laufer (2013), Mainahme A CEF1 im Plan.
= Umsiedlung der Tiere ab April auf die wie folgt artgerecht gestaltete oder von der Habitatausstattung her

geeignete Flache (Mainahme A CEF1 im Plan):

20-25% Straucher

10-15% Brachflachen (Stauden, Altgras)

20-30% dichtere Ruderalvegetation

20-30 % lickige Ruderalvegetation auf grabbarem Substrat

5-10% Sonnplatze, Eiablageplatze und Winterquartiere (Steinriegel, Sandlinsen, Totholzhaufen etc.)
= Einz8unung der Flache mit einem glatten Folienzaun, mind. 50 cm hoch und 25 cm im Erdreich

eingegraben.
= Jahrliches Monitoring der umgesiedelten Tiere fiir 5 Jahre (3-4 Begehungen/annum)

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Ja

=  Belassen der Wurzelstécke nach den Rodungsmalnahmen bis Mitte April, um eine T6tung berwinternder
Tiere zu vermeiden.

=  Einzaunung der Eingriffsflache mit einem glatten Folienzaun, mind. 50 cm hoch und 25 ¢cm im Erdreich
eingegraben, um eine Zuwanderung externer Tiere zu verhindern. Der Zaun ist so anzulegen, dass Tiere, die
sich in der Eingriffsflache befinden diese verlassen kénnen. Hierfir kénnen im 5 m Abstand einseitige
Anschiittungen/Rampen angelegt werden

= Umsiedlung der Tiere ab April auf eine artgerecht gestaltete oder von der Habitatausstattung her geeignete

Flache (s. 0.).

X] CEF-MaRnahmen erforderlich: Ja
= Herstellung und Einz&unung eines artgerecht gestalteten Ersatzlebensraums auf einer bisherigen
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Reptilien
Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Ackerflache des Flurstiicks 1084 und 1083 der Gemarkung Kitzingen in einer Grofe von 2.000 — 2.500 m2,

Entwicklungszeit 3 - 5 Jahre nach Laufer (2013), Mainahme A CEF1 im Plan.
= Umsiedlung der Tiere ab April auf die wie folgt artgerecht gestaltete oder von der Habitatausstattung her

geeignete Flache, (MaBnahme A CEF1 im Plan):

20-25% Straucher

10-15% Brachflachen (Stauden, Altgras)

20-30% dichtere Ruderalvegetation

20-30 % luckige Ruderalvegetation auf grabbarem Substrat

5-10% Sonnplatze, Eiablageplatze und Winterquartiere (Steinriegel, Sandlinsen, Totholzhaufen etc.)
= Einz8unung der Flache mit einem glatten Folienzaun, mind. 50 cm hoch und 25 cm im Erdreich

eingegraben.
= Jahrliches Monitoring der umgesiedelten Tiere fiir 5 Jahre (3-4 Begehungen/annum)

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Stérungen durch Bautatigkeiten sind wahrscheinlich.

XI Konflikivermeidende MaRnahmen erforderlich: Ja
= Baubeginn erst nach erfolgter Umsiedlung der Tiere

X CEF-MaRnahmen erforderlich: Ja
= Herstellung eines artgerecht gestalteten Ersatzlebensraums auf einer bisherigen Ackerflache des Flurstiicks
1084 und 1083 der Gemarkung Kitzingen in einer Grofte von 2.000 — 2.500 m?2, Entwicklungszeit 3 - 5 Jahre
nach Laufer (2013), Manahme A CEF1 im Plan.
= Umsiedlung der Tiere ab April auf die wie folgt artgerecht gestaltete oder von der Habitatausstattung her
geeignete Flache, (MaBnahme A CEF1 im Plan):
20-25% Straucher
10-15% Brachflachen (Stauden, Altgras)
20-30% dichtere Ruderalvegetation
20-30 % ltickige Ruderalvegetation auf grabbarem Substrat
5-10% Sonnplatze, Eiablageplatze und Winterquartiere (Steinriegel, Sandlinsen, Totholzhaufen etc.)
= Einz8unung der Flache mit einem glatten Folienzaun, mind. 50 cm hoch und 25 cm im Erdreich
eingegraben.
= Jahrliches Monitoring der umgesiedelten Tiere fiir 5 Jahre (3-4 Begehungen/annum

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

4.2 Bestand und Betroffenheit Europédischer Vogelarten nach Art. 1 der
Vogelschutz-Richtlinie

Insgesamt konnten 39 Vogelarten nachgewiesen werden (Tab. 2). Im Folgenden werden nur die
Arten vertiefend behandelt, die durch das Bauvorhaben direkt und unmittelbar betroffen sind. Die
mittleren Reviergrofen fiir Singvdgel liegen zwischen 1 - 10 ha, fiir Bunt- und Griinspecht

zwischen 20 — 30 ha und fiir das Rebhuhn bei 1 — 3 ha (LAUTERBACH et al. 2006, SALEK et a.

2004). Es ist daher davon auszugehen, dass durch das Bauvorhaben die Funktionalitdt der
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Fortpflanzungsstétten auch im nahen Umfeld des Plangebiets eingeschriankt und die Abundanz der
Brutvogel abnehmen wird.

Tab. 2: Schutzstatus und Gefiahrdung der im Plangebiet vorkommenden Vogelarten.

VIL|E|NW|PO|Art Art wissenschaftlich RLB | RLD
x[x|x]| x Amsel Turdus merula - -
x[x|x]| X Blaumeise Parus caeruleus - -
x|x|x| X Bluthénfling Carduelis cannabina 3 v
x[x|x]| X Buchfink Fringilla coelebs - -
x|x|x| X Buntspecht Dendrocopos major - -
X [x X Dorngrasmiicke Sylvia communis - -
x|x|x| X Elster Pica pica - -
x|x|x| X Jagdfasan Phasianus colchicus - -
x[x|x]| X Feldlerche Alauda arvensis 3 3
X |x X Fitis Phylloscopus trochilus - -
X [x X Gartengrasmiicke | Sylvia borin - -
X |x X Gartenrotschwanz | Phoenicurus phoenicurus | 3 -
X [x X Gelbspotter Hippolais icterina - -
X [x X Girlitz Serinus serinus - -
X |x X Goldammer Emberiza citrinella \% -
X |x X Grauschnépper Muscicapa striata - -
X |x X Griinfink Carduelis chloris - -
x|x|x| X Griinspecht Picus viridis \Y -
x|x|x| X Hausrotschwanz | Phoenicurus ochruros - -
x|x|x| X Haussperling Passer domesticus - \%
X [x X Heckenbraunelle | Prunella modularis - -
x|x|x| X Hohltaube Columba oenas \% -
X |x X Klappergrasmiicke | Sylvia curruca \Y -
x|x|x| X Kohlmeise Parus major - -
X|x|x x | Neuntoter Lanius collurio - -
x|x|x| X Mauersegler Apus apus A% -
X [x X Monchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla - -
X [x X Nachtigall Luscinia megarhynchos - -
x|x|x| X Nilgans Alopochen aegyptiacus - -
x[x|x]| X Rabenkrihe Corvus corone - -
X |x X Rebhuhn Perdix perdix 3 2
x[x|x]| X Ringeltaube Columba palumbus - -
x|x|x| X Saatkréhe Corvus frugilegus \% -
x|x|x| X Star Sturnus vulgaris - -
X [x X Stieglitz Carduelis carduelis - -
x|x|x| X Tiirkentaube Streptopelia decaocto - -
x[x|x]| X Turmfalke Falco tinnunculus - -
X |x X Zaunkonig Troglodytes troglodytes - -
X [x X Zilpzalp’ Phylloscopus collybita - -
RLB = Rote Liste Bayern fiir Tiere (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ 2003) Schritt 2: Bestandsaufnahme
Kategorien: NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
- 0 Ausgestorben oder verschollen X = ja
- 1 Vom Aussterben bedroht 0= nein . L
-2 Stark gefihedet b i Vorkommen i nich sichr ussuschleben und sferund der
- 3 Gefihrdet Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in
- G Gefihrdung anzunehmen, aber Status unbekannt Bayern nich.t unwahrscheinlich
OX :: Jn?t:in
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- R Extrem seltene Arten oder Arten mit geographischen Restriktionen
- D Daten defizitar
- v Arten der Vorwarnliste

RLD = Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fiir Tiere)
sg = streng geschiitzte Art nach §10 Abs.2 Ziff.11 BNatSchG
BV = Brutvogel, NG = Nahrungsgast

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung
V: Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)
0 = auflerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensrdume, Wilder, Gewdsser):
X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfiillt oder keine Angaben méglich (k.A.)
0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfiillt
E: Wirkungsempfindlichkeit der Art:

X = gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass Verbotstatbestinde ausgelost werden kénnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestinde ausgelost werden konnen (i.d.R. nur weitverbreitete,
ungefihrdete Arten)

Gilde Hecken- und Gebuschbriter

Amsel (Turdus merula), Buchfink (Fringilla coelebs), Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Fitis (Phylloscopus trochilus),
Gartengrasmiicke (Sylvia borin), Gelbspotter (Hypolais icterina), Goldammer (Emberiza citrinella), Griinfink (Carduelis
chloris), Heckenbraunelle (Prunella modularis), Klappergrasmiicke (Sylvia curruca), Neuntoter (Lanius collurio),
Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Zaunkénig (Troglodytes troglodytes), Zilp Zalp
(Phylloscopus colybita)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Keine der oben aufgefilhrten Arten, auler Goldammer und Klappergrasmiicke, besitzt einen Rote-Liste Status. Es ist
daher davon auszugehen, dass deren Populationen in Bayern und Deutschland vital sind. Die Arten gelten als sehr haufig
und kénnen zudem als eurydk eingestuft werden. Allein der Brutpaarbestand der Ménchsgrasmiicke wird in Deutschland
mit 2 - 3,5 Millionen eingeschatzt. Die Goldammer liegt in Bayern bei 495.000-1.250.000 Brutpaaren und die
Klappergrasmiicke bei 10.000-22.000. Beide Arten stehen in Bayern auf der Vorwarnliste. Die mittleren ReviergroRen fiir
Singvogel liegen zwischen 1 - 10 ha, je nach Qualitat des Habitats.

Lokale Population:

Alle genannten Arten briten in den Gehdlzen und Badumen innerhalb des Plangebiets und dessen Umgebung. Die
Populationen der oben aufgefiihrten Arten kénnen durch ihren geringen bzw. nicht vorhandenen Gefahrdungsgrad als vital
eingestuft werden. Fir Goldammer und Klappergrasmiicke ist hingegen ein mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand
anzunehmen. Da nur wenige Fortpflanzungs- und Ruhestétten betroffen sein werden, ist davon auszugehen, dass
vorbehaltlich der Umsetzung der MaRnahmen zum Ausgleich und zur Vermeidung, die ékologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang weiter gewahrt bleibt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) DX mittel - schlecht (C)  [] Bewertung nicht méglich

2.1 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Unter Einhaltung der konfliktvermeidenden Malnahme wird kein Verbotstatbestand nach Abs. 1, Nr. 1 (Tétungsverbot)
ausgelost.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: ja
= Rodungen von Anpflanzungen, Hecken und Gehélzen nur auBerhalb der Brutzeit (d. h. nicht in der Zeit von
Mérz. - Sep.).
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein
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Gilde Hecken- und Gebuschbriuter

Amsel (Turdus merula), Buchfink (Fringilla coelebs), Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Fitis (Phylloscopus trochilus),
Gartengrasmiicke (Sylvia borin), Gelbspoétter (Hypolais icterina), Goldammer (Emberiza citrinella), Griinfink (Carduelis
chloris), Heckenbraunelle (Prunella modularis), Klappergrasmiicke (Sylvia curruca), Neuntéter (Lanius collurio),
Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Zaunkénig (Troglodytes troglodytes), Zilp Zalp
(Phylloscopus colybita)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

Schéadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.1 Prognose der Schadigungsverbote von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Das Bauvorhaben filhrt zum Verlust einzelner Niststatten. Durch Neuanpflanzungen kann jedoch wieder ein
Nistplatzangebot geschaffen. Auf Populationsebene wird die Erheblichkeitsschwelle daher nicht erreicht.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: ja
= Rodungen von Anpflanzungen, Hecken und Gehélzen nur auBerhalb der Brutzeit (d. h. nicht in der Zeit von
Mérz. - Sep.).

X CEF-MaRnahmen erforderlich: Ja
= Herstellung bzw. Aufwertung eines geeigneten Ersatzlebensraums auf einer bisherigen Ackerflache des
Flurstlicks 1084 und 1083 der Gemarkung Kitzingen fiir den Verlust an Hecken und Gehdlzen als Brut- und
Nahrungshabitat fir Geblschbriiter. GroRe ca. 1 ha, Entwicklungszeit bis zur Besiedelungsfahigkeit bei
Neuanlage bis zu 3 Jahre (Runge et al. 2010), MaBnahme A CEF1 im Plan:
Anlage eines ca. 20 m breiten Bllhstreifen als Nahrungshabitat
Anlage einer ca. 20 m breiten Ackerbrache ohne Einsaat als Nahrungshabitat
Anlage einer mindestens 3-5 reihigen Hecke mit Saumstreifen als Bruthabitat
= Eingriinung der verbleibenden Griinflachen mit heimischen Gehdlzen und Strauchern, um alternative Nist-
und Nahrungshabitate fiir die gerodeten Bdume und Straucher zu schaffen.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Es kann bei siedlungsnah britenden, synanthropen Arten sicherlich von einer Gew6hnung an menschliche Prasenz, Bau-
und Strallenlarm ausgegangen werden. Eine erhebliche Stérung kann daher nicht nachvollzogen werden. Auf
Populationsebene wird die Erheblichkeitsschwelle sicher nicht erreicht.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Ja
=  Rodungen von Anpflanzungen, Hecken und Gehdlzen nur aulerhalb der Brutzeit (d. h. nicht in der Zeit von
Mérz. - Sep.).

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Gilde Hohlen- und Halbhohlenbriter

Blaumeise (Parus caerulus), Buntspecht (Dendrocopus major), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus), Griinspecht
(Picus viridis), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Haussperling (Passer domesticus), Kohlmeise (Parus ater),
Rotkehichen (Erythracus rubecula), Star (Sturnus vulgaris)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Die oben aufgefihrten Arten bendtigen natlrliche und/oder kinstliche Héhlen und Halbhdhlen zur Anlage ihrer Nester. Es
sind typische Vertreter von Waldlandschaften, Parkanlagen, Garten, Streuobstwiesen und reich gegliederten
Kulturlandschaften. Fast alle Arten gelten als sehr haufig und kdnnen zudem als eurydk eingestuft werden. Der
Haussperling wird in Deutschland auf ca. 4 bis 10 Millionen Brutpaare geschatzt. Aufgrund eines zu beobachtenden
Riickgangs in den vergangenen Jahren steht er auf der Vorwarnliste. Der Griinspecht ist mit 23.000 bis 35.000 Brutpaaren
nach Buntspecht und Schwarzspecht die haufigste Art in Deutschland. In Bayern existieren etwa 3000 — 5000 Brutpaare.
Durch den zunehmenden Verlust an geeigneten Brut- und Nahrungshabitaten steht auch er in Bayern auf der Vorwarnliste.
Der Gartenrotschwanz kommt in Bayern auf 4200-7000 Brutpaare und ist gefahrdet (Kat. 3).

Lokale Population:

Die meisten der Arten brlten nicht im Plangebiet, sondern in dessen unmittelbarer Umgebung. Die Erheblichkeitsschwelle
wird fir diese Arten durch das Vorhaben sicher nicht erreicht, allerdings verlieren sie ein bedeutsames Nahrungshabitat. Fiir
den Buntspecht und den Gartenrotschwanz besteht ein Brutverdacht in dem nordwestlichen Garten. Griinspecht und
Haussperling kdnnen hingegen als Nahrungsgéste eingestuft werden. Der Erhaltungszustand fir Gartenrotschwanz,
Griinspecht und Haussperling ist mittel bis schlecht einzustufen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) DX mittel — schlecht (C) ] Bewertung nicht méglich

2.1

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.tm. Abs. 5 BNatSchG

Unter Einhaltung der konfliktvermeidenden Malnahme wird kein Verbotstatbestand nach Abs. 1, Nr. 1 (Tétungsverbot)
ausgeldst.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Ja
= Rodungen von Baumen, Entfernen von Nistk&sten und Abri von Bestandsgebauden nur auerhalb der
Brutzeit (d. h. nicht in der Zeit von Méarz. — Sep.)

] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.1

Prognose der Schadigungsverbote von Fortpflanzungs- und Ruhestétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.tm.

Abs. 5 BNatSchG

Durch das Bauvorhaben geht diesen Arten ein bedeutsames Nahrungshabitat verloren, was negative Auswirkungen auf die
Funktionalitat der lokalen Fortpflanzungsstétten haben kann.

XI Konflikivermeidende MaRnahmen erforderlich: Ja
= Rodungen von Baumen, Entfernen von Nistkasten und Abrif} von Bestandsgebauden nur auerhalb der
Brutzeit (d. h. nicht in der Zeit von Mérz. — Sep.)
= Eingrlinung der verbleibenden Griinflachen mit heimischen Gehdlzen und Strduchern, um alternative
Nahrungshabitate fir die gerodeten Bdume und Straucher zu schaffen.

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Gilde Hohlen- und Halbhohlenbriter

Blaumeise (Parus caerulus), Buntspecht (Dendrocopus major), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus), Griinspecht
(Picus viridis), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Haussperling (Passer domesticus), Kohlmeise (Parus ater),
Rotkehichen (Erythracus rubecula), Star (Sturnus vulgaris)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die stadtnahe Lage sind die Brutpaare standigen Stérungen durch Menschen und den StraRenverkehr ausgesetzt.
Es kann bei siedlungsnah britenden, synanthropen Arten sicherlich von einer Gew6hnung an menschliche Prasenz, Bau-
und StrafRenlarm ausgegangen werden. Auf Populationsebene wird die Erheblichkeitsschwelle sicher nicht erreicht.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich; Ja
= Rodungen von Anpflanzungen, Hecken und Gehdlzen nur aulerhalb der Brutzeit (d. h. nicht in der Zeit von
Mérz. — Sep.).

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Rebhuhn

Perdix perdix

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 3 Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Als urspriinglicher Steppenbewohner besiedelt das Rebhuhn offene, gerne auch kleinrdumig strukturierte Kulturlandschaften
mit Ackerflachen, Brachen und Griinlandern. Wichtige Bestandteile seines Lebensraums sind Acker- und Wiesenrander,
Feld- und Wegraine sowie unbefestigte Feldwege. Hier finden Rebhihner ihre vielfltige Nahrung sowie Magensteine zur
Nahrungszerkleinerung. Die Siedlungsdichte kann bis zu 1,2 Brutpaare auf 10 ha betragen. Das Nest wird am Boden in
flachen Mulden angelegt. Die Tiere erndhren sich tberwiegend pflanzlich. Ihre Nahrung besteht vor allem aus Samen und
Friichten von Ackerwildkrautern, Getreidekdrnern, griinen Pflanzenteilen und Grasspitzen. Zur Brutzeit kann der Anteil
tierischer Nahrung (vor allem Insekten) stark ansteigen. Die Eiablage beginnt ab April, Hauptlegezeit ist im Mai, ab August
sind alle Jungtiere selbstandig. Der Familienverband (,Kette®) bleibt bis zum Winter zusammen. (Merkblatter Arten MKULNV
2015).

Der Brutpaarbestand in Bayern betragt 4600-8000 Paare. Das Rebhuhn ist auBerhalb der Alpen und der héheren Mittel-
gebirge in Bayern liickenhaft verbreitet. Die Verbreitungsschwerpunkte liegen einerseits in Nordbayern (Frankisches Keuper-
Lias-Land, Mainfrankische Platten, Grabfeldgau und Oberpfalzisch-Obermainisches Hiigelland, andererseits im Donauraum
und stidlich davon im Nieder-bayerischen Hiigelland, den Isar-Inn-Schotterplatten und der Lech-Wertach-Ebene. GroRflachig
fehlt die Art im Alpenvorland etwa ab 500 m G.NN und in den Alpen. Der Bestand hat von 1980 bis 2005 um ca. 40 %
abgenommen. Die aktuelle Bestandsschatzung fiir ganz Bayern liegt unter den Angaben aus dem Erfassungszeitraum 1996-
99. Das Rebhuhn erlitt in ganz Mitteleuropa sehr grofie Bestandsabnahmen schon lange vor 1996. Die aktuellen
Schatzungen zeigen, dass dieser Trend noch immer nicht gestoppt werden konnte. Lebensraumzerstérung, die
Intensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung und der Freizeitdruck zahlen sicherlich zu den Hauptursachen fiir den
Rickgang. (Quelle: www.Ifu.bayern.de)

Lokale Population:

Es konnte ein Paar im Grinland und den Garten im nérdlichen Teil des Plangebiets beobachtet werden. Das Plangebiet und
seine unmittelbare Umgebung stellen durch seinen Strukturreichtum in Kombination mit Griinlandhabitaten einen
Optimallebensraum dar. Uber den Zustand der lokalen Population ist weiter nichts bekannt, aligemein ist aufgrund der
bayernweiten Bestandsriickgange jedoch kein guter Erhaltungszustand anzunehmen.
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Rebhuhn

Perdix perdix

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X] mittel - schlecht (C)  [] Bewertung nicht méglich

2.1

Prognose der Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.tm. Abs. 5 BNatSchG
Unter Einhaltung der Bauzeitenregelung bzw. der Rodungstermine werden keine Verbote nach Nr. 1 ausgeldst.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Ja
Rodungen von Anpflanzungen, Hecken und Gehdlzen nur auRerhalb der Brutzeit (d. h. nicht in der Zeit von Marz. — Sep.).
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.1

Prognose der Schadigungsverbote von Fortpflanzungs- und Ruhestétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.tm.

Abs. 5 BNatSchG

Durch das Bauvorhaben geht dieser Art ein essentielles Habitat verloren, was negative Auswirkungen auf die Funktionalitét
der Fortpflanzungsstatte bis hin zu deren Verlust hat.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Ja
=  Rodungen von Anpflanzungen, Hecken und Gehdlzen nur aulerhalb der Brutzeit (d. h. nicht in der Zeit von
Mérz. — Sep.)

X CEF-MaRnahmen erforderlich: Ja
= Herstellung bzw. Aufwertung eines geeigneten Ersatzlebensraums auf einer bisherigen Ackerflache des
Flurstlicks 1084 und 1083 der Gemarkung Kitzingen. GroRe ca. 1 ha, Entwicklungszeit bis zur
Besiedelungsfahigkeit bei Neuanlage bis zu 3 Jahre (Runge et al. 2010), Malinahme A CEF1 im Plan:
Anlage eines ca. 20 m breiten Bliihstreifen als Nahrungshabitat
Anlage einer ca. 20 m breiten Ackerbrache ohne Einsaat als Nahrungshabitat
Anlage einer mindestens 3-5 reihigen Hecke mit Saumstreifen als Bruthabitat

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Rebhihner sind scheu und reagieren sehr empfindlich auf Stérungen. Durch das Bauvorhaben wird anlagen- und
betriebsbedingt auch das nahe Umfeld fiir die Tiere entwertet und die Tiere werden das Areal verlassen. Auf
Populationsebene (Bezugsraum ist die Gemarkung Kitzingen) wird hingegen keine Erheblichkeit festgestellt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Nein

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein
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4.3 Bestand und Betroffenheit weiterer streng geschiitzter Arten, die
keinen gemeinschaftsrechtlichen Schutzstatus aufweisen

Es sind bisher keine Vorkommen streng geschiitzter Tier- und Pflanzenarten aus dem Plangebiet

bekannt oder nachgewiesen.

5. Zusammenfassende Darstellung der Verbotstatbestdnde

und des Erhaltungszustandes

Tab. 3: Verbotstatbestéinde und Erhaltungszustand fiir die Tierarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie

- (V, CEF) keine nachhaltige| keine nachhaltige

Verschlechterung| Verschlechterung

auneidechse |Lacerta agilis

X Verbotstatbestand erfiillt - Verbotstatbestand nicht erfiillt

(V, CEF) VermeidungsmafBinahmen bzw. CEF-MafBnahmen erforderlich, damit keine Verbotstatbestéinde einschligig sind

(K) Kompensatorische Mafinahme erforderlich

Erhaltungszustandes der lokalen Population: A hervorragender Erhaltungszustand; B guter Erhaltungszustand, C mittlerer bis schlechter
Erhaltungszustand

Erhaltungszustand biogeographische Region: FV giinstig; U1 ungiinstig — unzureichend; U2 ungiinstig - schlecht

ABR = atlantische biogeographische Region; KBR = kontinentale biogeographische Region

Tab. 4: Verbotstatbestdnde und Erhaltungszustand fiir die europdischen Vogelartenarten gemal
Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie

Gilde Heckenbriter und Baumbrtter - (V, CEF) keine nachhaltige
Verschlechterung

Gilde Hoéhlen- und Halbhéhlenbriiter keine nachhaltige

Verschlechterung
Rebhuhn  |Perdix perdix - (V, CEF) keine nachhaltige
Verschlechterung

-(V)

X Verbotstatbestand erfiillt - Verbotstatbestand nicht erfiillt 0 Priifung nicht relevant
(V, CEF) Vermeidungsmafinahmen bzw. CEF-Mafinahmen erforderlich, damit keine Verbotstatbestdnde einschlagig sind
(K) Kompensatorische Mafinahme erforderlich

6. Gutachterliches Fazit

Das Plangebiet erfiillt eine 6kologische Funktion als Lebensraum fiir heimische Vogelarten und
die Zauneidechse. Insbesondere der westliche und nordliche Teil ist durch den Wechsel von

Hecken, Geholzen, Gérten und Altgraswiesen reich strukturiert und wertvoll.
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Es ist zu erwarten, dass bei Realisierung des Bauvorhabens Fortpflanzungs- und Ruhestétten
heimischer Singvogelarten, des Rebhuhns und der Zauneidechse zerstort werden. Alle Brutvogel
sind zudem durch den Verlust eines bedeutsamen Nahrungshabitats betroffen.

Die kiinftige Nutzung als Wohngebiet fithrt zu einer erhdhten Prdsenz von Menschen, deren
Aktivititen, Haustiere und Verkehr. Eine stérende Wirkung auf unmittelbar angrenzende
Bruthabitate heimischer Vogelarten ist zu erwarten. Fiir das Rebhuhn wird dies zu einer
Vergraimung fiihren, d. h. die Tiere verlassen das Gebiet. Die Biodiversitit im Plangebiet wird
deutlich abnehmen. Es ist zu erwarten, dass nach Abschluss der Bauvorhaben ubiquitére
Vogelarten, wie z. B. Blau- und Kohlmeise wieder Nistmoglichkeiten vorfinden. Insgesamt ist

jedoch mit einer geringeren Artenvielfalt und -abundanz zu rechnen.

Unter Vorbehalt der Umsetzung der MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der
okologischen  Funktionalitit werden durch das geplante Bauvorhaben ,Erweiterung
Hammerstielweg jedoch keine Verbotstatbestdnde nach § 44, Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

ausgelost.
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8. Anhang

Bilddokumentation

Abb. 2: Blick iiber die ostliche Halfte des Plangebiets Richtung Siidwesten.
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Abb. 3: Der Acker wird von Vogeln ebenfalls als Nahrungshabitat genutzt. Sie sammeln z. B.
Insektenlarven, wie die des Getreidehdhnchens (Oulema sp, Chysomelidae, Coleoptera.) von den
Weizenhalmen. Aufnahme vom 20.06.2016

Abb. 4: Die Altgrasflur liegt zwischen dem bewirtschafteten Acker und dem Biotop-Nr. 6226-
1042, an welches sich ein mit Hecken und Gehdlzen durchsetzter, halboffener Bereich anschlieft.

27



IFF-Bericht: Bebauungsplan Nr. 89 ,, Erweiterung Hammerstielweg™ in Kitzingen (BY) — spezielle artenschutzrechtliche Priifung (Oktober 2017)

Abb. 5: Im westlichen Teil des Plangebiets und der angrenzenden Hecken briiteten alle der
nachgewiesenen Gebiisch- und Baumbriiter.

Abb. 6: Zauneidechsen, wie dieses Madnnchen, lieBen sich nur am Rand des Plangebiets
beobachten, insgesamt besetzen die Tiere einen Lebensraum von ca. 2.500 m” innerhalb des
Plangebiets.
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Abb. 7: Die Ausweitung des Bebauungsplanes iiberplant nun auch die nordlich angrenzenden
Grundstiicke, so dass nun auch eine Betroffenheit von Hohlen und Halbhohlenbriitern gegeben ist.
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Tab. 5: LFU - Online Abfrage FFH-Arten

Tab. 5: Liste der laut LFU — Online Abfrage potentiell vorkommenden FFH-Arten in den Lebensraumtypen Extensivgriinland und andere
Agrarlebensrdaume sowie Hecken und Gehdlze innerhalb der TK 6226 Kitzingen, in welcher das Plangebiet liegt.

Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name Rote Liste Bayern | Rote Liste Deutschland | Erhaltungszustand Kontinental | Hecken | Streuobst | Griinland | Acker | B&schungen
Cricetus cricetus Feldhamster 2 1 s 1

Eptesicus serotinus Breitflligelfledermaus 3 G u 4 4

Myotis myotis Grofles Mausohr Vv Vv g

Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus Vv g 1 4

Nyctalus noctula GroRBer Abendsegler 3 1Y u 1

Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus g 4

Plecotus auritus Braunes Langohr Y g 4 4

Plecotus austriacus Graues Langohr 3 2 u 4

Accipiter gentilis Habicht 3 B:u 2 2 2

Accipiter nisus Sperber B:g, R:g 2 2 2 2
Alauda arvensis Feldlerche 3 3 B:s 1 1

Anthus pratensis Wiesenpieper \Y B:u 2 3

Anthus trivialis Baumpieper 3 Vv B:s 2 2
Ardea cinerea Graureiher Vv B:g, W:g 3 1 2

Asio otus Waldohreule \Y B:u 1 1 1 2
Bubo bubo Uhu 3 B:s 3 2 1 2 2
Buteo buteo Mausebussard B:g, R:g 2 1 1 2
Carduelis cannabina Bluthanfling 3 Vv B:s 2 2 1 2
Charadrius dubius Flussregenpfeifer 3 B:u 2

Circus aeruginosus Rohrweihe 3 B:g 2 1

Circus pygargus Wiesenweihe 1 2 B:s 2 1 2
Coloeus monedula Dohle Vv B:s 2 2 2

Columba oenas Hohltaube Vv B:g 2 2 2

Corvus frugilegus Saatkrahe \Y B:g, W:g 1 1 1 2
Coturnix coturnix Wachtel \Y B:u 2 1 1

Cuculus canorus Kuckuck \Y \Y B:g 2 2 2 2 2
Cygnus olor Hockerschwan B:g, W:g, R:g 2

Delichon urbicum Mehlschwalbe 1Y \ B:u 2

Dryobates minor Kleinspecht 1Y \Y B:u 1 2
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Dryocopus martius Schwarzspecht Y B:u 3

Emberiza calandra Grauammer 1 3 B:s 1

Emberiza citrinella Goldammer \Y B:g 2

Emberiza hortulana Ortolan 2 B:s 1

Falco subbuteo Baumfalke Vv B:g 2

Falco tinnunculus Turmfalke B:g 1 1 2
Ficedula hypoleuca Trauerschndpper B:g 3

Galerida cristata Haubenlerche 1 1 B:s, W:s

Gallinago gallinago Bekassine 1 1 B:s, R:u 2

Hippolais icterina Gelbspotter B:u 3

Hirundo rustica Rauchschwalbe Vv Vv B:u 2

Jynx torquilla Wendehals 3 2 B:s 1 3 3
Lanius collurio Neuntéter B:g 2

Lanius excubitor Raubwiirger 1 2 B:s, W:? 1 2

Larus ridibundus Lachmowe B:g, W:g 1

Locustella naevia Feldschwirl \Y B:g 3

Luscinia megarhynchos | Nachtigall B:g 2 2
Luscinia svecica Blaukehlchen Vv Vv B:g

Motacilla flava Wiesenschafstelze 3 B:u 3 1

Oenanthe oenanthe Steinschmatzer 1 1 B:s 2

Oriolus oriolus Pirol \Y 1Y B:g 2 2

Passer montanus Feldsperling \Y \Y B:g 2 2 2
Perdix perdix Rebhuhn 3 2 B:s 1

Phoenicurus phoenicurus | Gartenrotschwanz 3 B:u 2

Picus viridis Griinspecht Y B:u 1

Saxicola rubetra Braunkehlchen 2 3 B:s 3
Scolopax rusticola Waldschnepfe \Y B:g

Streptopelia turtur Turteltaube Vv 3 B:g 2

Strix aluco Waldkauz B:g 2

Sylvia communis Dorngrasmiicke B:g 2 2
Sylvia curruca Klappergrasmiicke \% B:? 2 3 3
Tyto alba Schleiereule 2 B:u 2 1 2
Upupa epops Wiedehopf 1 2 B:s 2 2
Vanellus vanellus Kiebitz 2 2 B:s, R:u 1

Pelobates fuscus Knoblauchkréte 2 u
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| Triturus cristatus | Kammmolch | 2 | \ | u | 2 | |

Legende Erhaltungszustand in der kontinentalen (EZK) bzw. alpinen Biogeografischen Region (EZA) Deutschlands bzw. Bayerns (Vogel)

|Erhaltungszustand| | Beschreibung |
| ] || ungiinstig/schlecht |
| u ||ungﬁnstig/unzureichend|
| g | giinstig |
| ? | | unbekannt |

Legende Erhaltungszustand erweitert (Vogel) Legende Lebensraum

|Brut— und Zugstatus” Beschreibung | |Lebensraum|| Beschreibung |
| B | | Brutvorkommen | | 1 | | Hauptvorkommen |
| R || Rastvorkommen | | 2 || Vorkommen |
| D || Durchziigler | | 3 ||potentielles Vorkommen|
| S ||Sommerv0rk0mmen| | 4 || Jagdhabitat |
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Karte Lebensraum Zauneidechse
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Karte Brutvégel im Plangebiet
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Karte Rebhuhn
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